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· 本书卖点
______从国际法庭的视角和国家的视角对普遍性法律利益的保护问题进行研究________________
◆ 读者定位
1、__________大专院校的研究人员_________________--
２、__________国际法专业的研究生______________
3、___________________________
· 作者简介
__宋杰，1973年生，湖北省大悟人。法学博士，浙江工商大学诉讼法研究中心副教授。在《法学研究》、《世界经济与政治》、《国际贸易问题》、《法律科学》等刊物上发表学术论文四十余篇，并出版专著《国际法院司法实践中的解释问题研究》。另在《中国社会科学报》、《法制日报》、新加坡《联合早报》、香港《大公报》、香港《文汇报》、香港《信报》、美国《侨报》等平面媒体发表时评百余篇。主要研究领域和专长：国际法院、国际争端解决、国际法基本理论。
__________________________________________________________________ 

· 内容简介
普遍性法律利益是指国家基于保护作为整体的国际共同体的利益而享有的一种抽象性法律利益，源于国际法院所提出的“对一切”义务概念。一旦此种利益受到侵害，任何国家，均有权基于一定法律基础而采取一定法律行动。在普遍性法律利益的保护事项上，无论是从国际司法机构视角还是从国家实践视角看，均处于不断发展并逐渐突破过程之中。无论是通过国际司法机构还是通过普遍管辖权的行使等来推进普遍性法律利益的保护，实质上都是司法干涉。作为一种法律现象的司法干涉，其已发展成为与人道干涉并行的另一种重要干涉形式。国际社会有关普遍性法律利益的保护实践对于中国而言，无论是在国家利益的维护方面，还是在法律制度的创新方面，均意味着重大挑战。_____________
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◆ 上架建议
________法律  学术著作______________________
书摘
第一章 引论
第一节 研究动机与研究目的
    国际法规范分为初级规范与次级规范。其中，对国家施加义务的规范被称为初级规范，而规定违反初级规范所产生法律后果的规范，则被称为次级规范。 ① 自第二次世界大战结束之后发展到现在，特别是随着“冷战”的终结，国际法从共处阶段向合作阶段发展的态势异常明显，并且发展速度越来越快。 ① 在合作国际法获得充分、快速的发展的同时，合作的重要性与意义日益凸显，国际社会围绕合作所达成的共识已经越来越多，国家间对抗的强度和广度也因之而显著降低。在此背景下，国际法的初级规范也进入到了一个快速发展的时期，甚至可以说，初级规范已经发展到了一个相对比较完善的阶段。 ② 就此意义而言，当代国际法在实践中或在适用中所碰到或出现的很多问题，相当程度上并非源于国际法初级规范的空白，相反，一是源于不同规范之间的冲突，特别是不同司法机构或国家对同一初级规范的不同解释和适用，二是源于国际法有效实施的不足。
    不同司法机构或国家对同一规范的不同解释与适用现象，被称为国际法中的“破碎化”现象 ① ，也叫国际法的“不成体系”问题。 ② 解决国际法破碎化问题的基本方法，除了要加强不同国际司法机构和国家间的协调 ③ ，发挥国际法的解释功能 ④ ，强化国际社会的宪政秩序外 ⑤ ，更重要的是要通过确立不同规范的等级来解决规范适用上的冲突。 ⑥ 而在这方面，高等级规范 ⑦ 或不可减损的规范的价值和作用是特别重要的。其他规范在适用时如果同高等级规范或不可减损的规范相冲突，后者在任何时候都应居于优先地位，这样的规范如“对一切”规范、强行法规范等。 ⑧
    国际法有效实施的不足是当代国际法所面临的另一重要问题，特别是在初级规范日益完善的情形下。 ① 近年来，在强化国际法的有效实施方面，越来越多的学者开始重视国际法初级规范中的重要规范的实施问题，以及违背重要初级规范的法律后果问题，如重视对一切规范的实施 ② ，重视保护公共利益规范的实施等。 ③ 强化重要规范有效实施的重要意义在于:一方面，它能够为规范冲突问题提供一个有效的解决方案;另一方面，通过对违背重要规范法律后果的研究，特别是通过对不法行为国国家责任追究机制的研究来服务于构建有效国际法律秩序这一目的，并以此来为国际法治这一理想图景服务，这一路径的积极意义非常明显。
    无论是解决国际法不同初级规范之间的冲突也好，还是强化国际法的有效实施也好，初级规范中的重要规范均发挥着关键作用。由于重要初级规范居于整个国际法体系的核心地位，类似于法律原则之于法律规范和整个法律体系的重要性 ④ ，其保护着国际社会成员及国际社会整体的利益，其价值构成了国际法体系价值的基础，所以，重视和强化重要初级规范的作用与功能，一方面是维护国际法的一致性及统一性的需要 ⑤ ，另一方面也是有效发挥国际法在构建国际和平与安全秩序中的重要作用的需要。
    而在国际法的所有重要初级规范之中，同强行法规范一样，对一切规范无疑居于极为重要的核心地位。自国际法院于1970年在“巴塞罗那电力、电车和电灯公司案”中第一次正式提出此概念以来，学者们对此概念的关注与研究就一直没有中断。 ① 学者们对此概念的关注，既包括其作用、价值与功能，也包括国家违背此概念的法律后果，从而既涵盖初级规范，也涵盖次级规范。对一切规范成为了贯穿国际法初级规范与次级规范领域的一个重要法律概念。因此，加强对此概念的功能性研究，特别是对其在整合国际法不同价值间冲突的功能的研究，无疑有着极为重要的意义。
    而在学者们围绕对一切规范的现有研究中，一直存在一个研究盲区或空白:尽管对一切规范在保护国际社会共同体利益方面扮演着重要角色，但对于此类规范发挥相应作用的法理机理，特别是其在保护国际社会的整体利益方面的法理机理，现有研究关注不够。本研究的目的，正是在于弥补此研究盲区或空白，试图从普遍性法律利益保护的角度来对一切规范的价值与功能进行研究。因此，本课题研究的目的在于，在既存的实在国际法框架体系内 ② ，通过研究，一方面试图揭示出对一切规范在界定和保护普遍性法律利益上的价值与功能，另一方面还将探讨其在强化国际法中初级规范的实施及加强次级规范违背后果的责任追究机制上所应该和可能发挥的作用。
第二节 研究方法与研究范围
    本课题将主要采用实证研究方法，即主要通过对国际法庭相关司法实践、国家相关实践的分析与讨论，来研究其对于普遍性法律利益保护的价值与意义。
    而在研究范围方面，为使研究主题集中，研究结论切实、可靠，在国际法庭的实践方面，本书将主要针对国际法院、国际刑事法院的相关实践与问题进行研究;而在国家实践方面，本书将主要选取如下几方面的内容进行研究:国家在普遍管辖权方面的实践，包括普遍刑事管辖的实践和普遍民事管辖的实践;国家在人道干涉、保护的责任方面的理论与实践;国家在反措施方面的实践及其新变化;以及国家在WTO体系内相关实践所蕴涵的意义。之所以集中选择上述方面的实践进行研究，主要原因在于:国际法院在提出对一切义务概念的同时还强调，每个国家在监督对一切义务的履行上都享有法律利益，其所引申出来的实践性后果是国家似乎有权采取司法手段或个别、集体性的救济手段来行使自身所享有的法律利益。 ① 而在所有这些手段中，上述所列举的方式无疑是国家在实践中比较重视并且使用较多的方式。
    在对国家实践进行研究的时候，本课题不准备对国家在环境保护领域的相关实践进行专门研究，主要原因是:一方面，一般而言，环境领域的实践的“利他性”特别明显，导致研究所需要的“特质”并不明显;另一方面，中外学者在此方面的讨论已经很多，笔者对此的研究很难有更多创新。
    本课题同样不准备对区域性组织的相关实践进行研究。必须指出的是，区域性组织，无论是欧洲人权法院 ② 还是非洲相关机构与组织 ③ ，在普遍性法律利益的保护方面都有自身的特色，但由于本书在此方面所收集到的资料有限，为使研究主题更为集中，讨论更为深入，因而予以割舍。此外，正如本书题目所显示的，本课题仅针对国际法庭的实践和国家的实践进行研究，而不准备针对联合国的集体安全机制进行研究。尽管联合国集体安全机制在普遍性法律利益的维护上同样发挥了非常重要的作用，但由于本书研究是基于法律规范进行的，对于规范之外的政治、经济等因素在普遍性法律利益保护上的作用，与本课题的设计及追求有一定偏差，因而也不予论及。
...... ......
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